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Agenda NOVACOS

I.  Wirtschaftlichkeitsprifung, Regresse & Co. - was gilt

wann fur welche arztliche Leistung?

Il. Sachkosten der arztlichen Behandlung als

Prifungsgegenstand - was gilt hier?

IIl.  Schutz vor Honorarklrzungen und Regressen - Wie

kann man Arzten helfen?



RECHTSANWALTE

l. Wirtschaftlichkeitsprifung,
Regresse & Co. -

was gilt wann far welche arztliche
Leistung?
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Therapiefreiheit vs. NOVACOS

Regulierungsinstrumente RECHTSANWALTE
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Auswirkungen von NOVACOS

BudgetlUberschreitungen RECHTSANWALTE

grds. keine
Moglichkeit, Budget
zu Uberschreiten

Budget ist Orientie-
rungswert, kann
aber Uberschritten

werden (z. B.
RichtgréBe, SSB)

.Hartes*
Budget

Folge bei
Uberschreitun

g: keine oder
gekurzte
Vergutung

Folge bei
Uberschreitun
g: Prifungs- &
Rechtferti-
gungsdruck

Therapiefreiheit vs. Regressgefahr



Was ist budgetiert?
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Zwei Prufungsinstrumente bei NOVACOS

arztlichen Leistungen RECHTSANWALTE
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Grundlagen der O A O

Wirtschaftlichkeitsprifung RECHTSANWA

Prifungsanlasse

Prifungsarten
Honorar- Beratung
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Prafungsverfahren am Beispiel NOVACOS

der KV Nordrhein (1) RECHTSANWALTE
Zusammensetzung der Einleitung des Verfahrens .. .
Priifungsstelle durch Prufungsschritte
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Prafungsverfahren am Beispiel NOVACOS

der KV Nordrhein (2) RECHTSANWALTE
Beschwerdeausschuss bei Einleitung des Verfahrens .
Widerspruch durch Entscheidung
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RECHTSANWALTE

ll. Sachkosten der arztlichen
Behandlung als Prifungsgegenstand
- was gilt hier?



Allgemeine Praxiskosten NOVACOS

RECHTSANWALTE

Praxisbedarf = alle Aufwendungen, die flr die Bereithaltung und Ausfiihrung
der arztlichen Tatigkeit erforderlich sind

Beispiele:

Ausgaben fur Praxisraume (Miete, Strom, Gas),
Praxisbetrieb (Blcher, Zeitschriften, Burobedarf),

Personal,

Praxiseinrichtung (Medikamente, Praxisbekleidung, Labor)

sind nicht gesondert abrechenbar, sondern in EBM-Ziffern flr arztliche
Leistungen bereits inkludiert

als Teil der arztlichen Leistungen unterliegen sie damit dem RLV als ,hartem*
Budget



Kostenpauschalen nach ziffer40 NOVACOS

EBM RECHTSANWALTE

Verteilungsvolumen =
Regelleistungsvolumina
+ qualifikationsgebunde
Zusatzvolumina

Vergutungsvolumen =

Gesamtsumme; hier
aber Vorwegabziige zu
berucksichtigen (z.B.
Kostenpauschalen der
Ziffer 40 EBM basierend
auf Verglutungsvolumen
des Vorjahres)

Kostenpauschalen haben grundsatzlich keine Auswirkung auf RLV
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Kostenpauschalen nach ziffer40 NOVACOS

EBM RECHTSANWALTE

Mittelbare Bindung und Kontrolle der Kostenpauschalen?

Kostenpauschalen nicht Teil des Regeleistungsvolumens

- Leistungen, die im Rahmen von Vorwegabzigen berlcksichtigt werden

Allerdings Bindung an sonstige Ziffern des EBM
- keine Mdéglichkeit isolierter Abrechnung

- Ausnahme: Versandpauschalen

- Durch Bindung an Ziffern des EBM mittelbare Kontrolle Uber Abrechnungsverhalten

der Kostenpauschalen



NOVACOS

RECHTSANWALTE

Sprechstundenbedarf

Regelung durch Vereinbarungen der Landesverbande von KV und Krankenkassen

> zwar aus § 44 Abs. 6 BMV-A keine direkte Vertragsschlusskompetenz, aber

zumindest Erwahnung der gesonderten Abrechnung von Sprechstundenbedarf

Definition des Sprechstundenbedarfs enumerativ in einzelnen Vereinbarungen

zwischen KV und KK
Alle Arten von Prufung denkbar

Verweis auf allg. Prifvereinbarungen (z.B. KV Nordrhein bzw. Westfalen-Lippe,

Niedersachsen)



Gesonderte Sachaufwendungen NOVACOS

RECHTSANWALTE

=  Definition = weder Teil der gesamtvertraglichen Vergltung, noch Sprechstundenbedarf >

Auffangbecken fur alle sonst. Aufwendungen

= EBM | 7.3 und 7.4 verweisen auf BMV-A, § 44 Abs. 6 > Vereinbarungskompetenz auf Landes-KV-
Ebene

=  Prufung je nach Abrechnungsvariante:

+Abrechnung erfolgt «Arzt rechnet mit KV ab, KV «Arzt rechnet mit KV ab,
zwischen Arzt und rechnet gesondert mit KK Zahlung aus KV-
Krankenkasse ab Gesamtvergitung
*Wirtschaftlichkeits- und
«Prufung durch Wirtschaftlichkeits- und Abrechnungsprufung
Krankenkasse selbst Abrechnungsprufung durch KV
durch KV
*Vorteilhaftes Modell *Nachteil:
Nachteil: Budgetminderung und
Verwaltungsgebihren Verwaltungsgebulhren
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Gesonderte Sachaufwendungen N OVACOS

RECHTSANWALTE

= Plausibilitédtspriufung: Stichprobenprufung (§ 7 Abs. 4 Richtlinie zum Inhalt und zur
Durchfihrung der Prufungen gemaf § 106d Abs. 6 SGB V)

=  Bei Auffalligkeiten im Rahmen der Priifung auch Veranlassung der

Wirtschaftlichkeitsprifung méglich
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RECHTSANWALTE

l1l. Schutz vor Honorarklrzungen
und Regressen -
wie kann man Arzten helfen?



Wie kann man Arzten helfen? (1) NOVACOS

RECHTSANWALTE

An-
—— knupfungs- ——
punkte
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Wie kann man Arzten helfen? (2) NOVACOS

RECHTSANWALTE

« Prufverfahren grundsatzlich schriftlich - wie sollte die Stellungnahme aussehen?
« Mindliche Anhérung nur, wenn Priufvereinbarung dies vorsieht
« Abschluss mit Prifbescheid - Verwaltungsakt

« Kann Prifbescheid beanstandet werden?
 Einlegung und Begriindung von Widerspruch bei Beschwerdeausschuss
« aufschiebende Wirkung

 Einlegung und Begriindung von Anfechtungsklage bei Sozialgericht
« Keine aufschiebende Wirkung, § 106 Abs. 5 SGB V
« d.h. Vollstreckung des Riuckforderungsbescheides maéglich
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Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit!
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Zur Person NOVACOS

Dr. Christian

Stallberg, LL.M.

Rechtsanwalt, Partner

T +49 211 9099 3675
M +49 173 700 29 27
F +49 211 9099 3699

christian.stallberg@novacos-
law.com

RECHTSANWALTE

Dr. Christian Stallberg berat Unternehmen bei der Entwicklung, der Vermarktung, dem Vertrieb und
der Erstattung ihrer Arzneimittel und Medizinprodukte. Daneben vertritt er regelmaBig fihrende

Industrieverbande in grundsatzlichen rechtlichen wie rechtspolitischen Fragestellungen.

Das hauptsachliche Beratungsfeld von Dr. Stallberg liegt im Bereich des Markzugangs und der
Erstattung von Arzneimitteln und Medizinprodukten. Seine Expertise umfasst hier u. a. die
auBergerichtliche sowie gerichtliche Vertretung von Unternehmen gegentiber gesetzlichen
Krankenkassen, Kassendarztlichen Vereinigungen, Zulassungs- und Aufsichtsbehérden, dem

Gemeinsamen Bundesausschuss sowie dem GKV-Spitzenverband..

Dr. Stallberg ist Autor einer Vielzahl von juristischen Fachaufsatzen, insbesondere im Bereich
Pharma, MedTech sowie Life Sciences. Er ist u. a. Autor des Kapitels zum Rechtsschutz gegen
erstattungsbeschrankende MaBBnahmen bei Medizinprodukten sowie Mitautor des Kapitels zum
Kostenerstattungsrecht im stationaren Bereich in der 2. Auflage des “Handbuchs des
Medizinprodukterechts” (C.H. Beck 2017). Mitautor des Kapitels zum Absatz von Arzneimitteln in der
gesetzlichen Krankenversicherung im ,Handbuch des Pharmarechts” (C.H. Beck 2010), Mitautor des
Kapitels Uber Erstattungsbetragsvereinbarungen im ,Vertragshandbuch Pharma und Life Sciences*
(2. Auflage, C.H. Beck 2021) sowie Autor des Kapitels zum Erstattungsrecht im ,Rechtshandbuch
eHealth / Digital Health” (C.H. Beck 2022)

Dr. Stallberg ist u. a. Lehrbeauftragter an der Universitat Marburg im Pharmarecht, Mitglied des
Ausschusses ,Markt und Erstattung” des Bundesverbands der Arzneimittel-Hersteller e. V. (BAH),
Mitglied des ,FB Market Access” und des ,FB DRG" des Bundesverbands Medizintechnologie e.V.
(BVMed), ordentliches Mitglied im GRUR-Fachausschuss ,Arznei- und Lebensmittelrecht” sowie

Mitherausgeber der Zeitschrift fir Stoffrecht. 24
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